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Kivonat:  Frametagger az SZTE Nyelvtechnologiai  Csoportjanak
szemantikuskeret-illeszté programja, ami a gazdasagi rovidhirek szerepldinek
azonositasara sziiletett. A program az NKFP 2/017/2001 projekt[1] keretében, a
Nyelvtudomanyi Intézet altal elkészitett, majd az SZTE altal bovitett keretekre
¢és szemantikus tablazatokra épiil. A program a szegedi IEToolChain[2] infor-
maciokinyer6 rendszer végsd modulja. Eldadadsunkban bemutatjuk az
IEToolChain kiértékelésére sziiletett Benchmark programot is, aminek célja,
hogy pontos képet kapjunk arrdl, hogy az IEToolChain egyes moduljainak javi-
tasa, cseréje hogyan befolyasolja az egész rendszer hatékonysagat.

1 Szemantikuskeret-illesztés

Az informacidkinyerés célja a lényeges informacio megjeldlése és Osszegylijtése
dokumentumokbo6l. A miikddd rendszerek altalaban megelégszenek a mondatok fon-
tosabb szerepldinek azonositasaval (az altalanos szemantikus szerepcimkézési fel-
adattal [3] szemben, ahol a cél az Gsszes ige vonzatkornyezetének meghatarozasa)
anélkiil, hogy részletes szintaktikai ill. szemantikai elemzést végeznének.

Rendszerlinkben a mondat szerepldinek azonitdsdhoz a mondat in. felszini elem-
z€sét és egy szemantikuskeret-halmazt hasznalunk fel. A keretek eseményeket irnak
le azok szerepldinek szintaktikai és szemantikai megkdtésein keresztiil. Esetiinkben
tehat az informaciokinyerés a keretek célszavanak illetve tobbi szerepének illesztése a
mondatra.

1.1 Frametagger

Az Frametagger feladata, hogy az IEToolChain korabbi moduljai altal eldallitott
szintaktikailag elemzett szovegeken megtaladlja és bejelolje a legjobban illeszkedd
szemantikus szerepeket az elére definialt kerethalmaz alapjan.

Frametagger inputjat tehat a szintaktikailag (mondat- és szoszegmentalt, szofajilag
egyértelmisitett, NP taggelt) bejelolt szoveg, szemantikus tablazatok és a kerethalmaz
alkotjak. A — Nyelvtudomanyi Intézet altal elkészitett — szemantikus tablazatok 5471
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fonévi és 3972 melléknévi jelenést osztalyoznak (osztalyok pl.: intézmény, absztrakt,
cselekvéképes stb.)

Az altalunk hasznalt kerethalmaz a céginformacios gazdasagi rovidhirek két téma-
korét irjak le, a tulajdonosvaltast és az intézménynyitast. A 71 darab keret szintaktikai
¢és szemantikai megkdtésekkel él az egyes szerepekre. A sziikséges szemantikai in-
formaciokat a szemantikus tablazatok alapjan tolti ki a program.

Az NKFP 2/017/2001 projekt keretében elkésziilt kereteket az alabbiakkal bovitet-
tilk ki:

1. Célsz6 fogalmanak bevezetése. Minden keretben a — korabbi szerepek ko-
ziil — kijel6ltiink pontosan egy célszot. A célsz6 altalaban ige (pl.: ,,meg-
vasarol”) de lehet mas is, pl.: ,,alapké”. Egy illesztést csak abban az eset-
ben tekintiink helyesnek ha a célsz6 illesztésre keriilt, és a célszon feliil
legalabb tovabbi egy szerep illeszkedik.

2. A célszavakon kiviili szerepekhez prioritasi értéket vettiink fel. A szerep
prioritasi értéke megmutatja, hogy a szerep mennyire fontos az adott ke-
retben a tobbi szerephez viszonyitva.

3. A szerepekhez kiilonb6z6 pozicidbeli megkotéseket is adtunk. Azon feliil,
hogy keretmegszoritasok kozt megadhatd, hogy az egyik szerep a masik
figgvénye (azaz csak akkor illeszthetd, ha a masik szerep illesztett), azt is
meghatarozhatjuk, hogy a fiiggd szerep a fiiggvényhez képest balra, jobb-
ra helyezkedik-e el a mondatban, vagy kozvetlen bal ill. jobb szomszédja-
e. Erre els6sorban a birtokos illetve egyéb szerkezeteknél van sziikség.

Mivel a mondat szavai, szerkezetei és a keretek szerepei egy (n*m-es) hozzarende-
Iési feladatot hataroznak meg, célszerti volt, hogy a programot az alabbi egyszerii
algoritmus alapjan épitsiik fel:

minden(mondatra) {
minden(keretre) {
koltségmatrix kitoltése;
magyar moédszer végrehajtéasa;

legolcs6bb hozzarendelések bejeldlése;

A hozzarendelési feladat kitoltése két részbbl tevddik Ossze, elészor minden
(szb;szerep) parra megvizsgaljuk, hogy az adott megkotéseket teljesiti-e, majd a le-
hetséges illesztésekhez heurisztikaértéket szamitunk. A felhasznalt heurisztikdk a
kovetkezok: prioritasi érték, tulajdonnév, mélység a szintaktikai faban.

Az olyan esetek tették sziikségessé a mélységheurisztika hozzaadasat, amikor a
legfels6 szintii szintaktikai egység tobb szerepbdl all (pl: ,,28 szazalékos részese-
dést”). A program szavakat feleltet meg a szerepeknek, de az illesztett szavak helyett
azt a legmagasabb szintli nyelvtani szerkezetet jeloli be, amelyiknek az adott sz6 a
feje.

A feladat magyar modszerrel torténé megoldasa idéigényes, viszont az dsszes le-
hetséges megoldas altal meghatarozott térben keres, igy nem veszithetiink el megol-
dasokat.



1.2 Vizualizacié

A Frametagger outputja egy szemantikai informaciokkal bévitett XML allomany,
aminek atlatasa a felhasznald szamara igen komplikalt. Ezért fejlesztettiink egy mo-
dult, ami az XML f3;jlt két felhasznaldbarat formatumba konvertalja:

1. Egy HTML fajl generalodik, amelyben a megtalalt szerepek kiilonb6z6 szi-
nekkel vannak jel6lve, a szerep tipusa pedig megjegyzésben jelenik meg.
Ezen feliil miden mondat utan tablazatos formaban is megjelennek a mon-
dat kiilonb6z6 szerepei.

2. Egy Excel tablazatot is készitiink, amelyben egy munkalapon lathatjuk az
azonos témaju hireket. A tablazat sorai egy-egy mondatot, oszlopai az
egyes szerepeket tartalmazzak. Ennek segitségével konnyen készithetiink
komplex kimutatasokat (pl.: ,,Milyen cégeket vasarolt fel az OTP?”)

2 Benchmark

Miutan Osszeallt az egységes szegedi IEToolChain informacidkinyeré modullanc
tudatdban voltunk, hogy az egyes modulok kiilon-kiilon (tokéletes bejovoé adatok
mellett) milyen helyesen mitkddnek, de nem tudtuk, hogyan befolyasoljak a rend-
szert, mint egységet vizsgalva.

Egy olyan eszkdzt fejlesztettiink ennek vizsgalatara, ami egy etalonhoz hasonlitva
nemcsak a végeredményrdl kozol (pontossagi €s talalati) értékeket, hanem megpro-
balja a helytelen (nem a legmegfeleldbb) illesztéseknél meghatdrozni, hogy mi a hiba
oka és igy melyik modul okolhato érte.

Etalonnak a Szeged Korpusz NewsML részkorpuszabol [4] 176 db hirt (285 mon-
datot) levalasztottunk. A — szintaktikailag mar korabban annotalt — mondatokat a
kerethalmazhoz igazodva szemantikailag is bejeloltiik. Ezt a mondathalmazt kivettiik
az Osszes tanul6 algoritmust hasznaldé IEToolChain modul tréninghalmazabdl, igy az
tekinthet6 ismeretlen szovegnek.

A kiértékeléshez az alabbi hibakategoriakat hataroztuk meg:

1. Topikhiba: ha az illesztett keret nem abba a témakorbe tartozik, mint a
bejeldlt keret.

2. Feleslegesen felismert szerep: olyan szerepek, amelyeket a gépi elemzés
bejelolt, viszont az etalonbeli mondatban nem szerepelnek.

3. Mondatszegmentalasi hiba: a program azért illesztette a szerepet helyte-
leniil, mert az etalonbeli szerepl6t kiilon mondatba szeparalta a mondat-
szegmentalé modul.

4. POS hiba: azért nem sikeriilt az illesztés, mert a helyes szerep MSD kod-
ja nem egyezik meg a relevans helyeken a gépi elemz6 altal adott koddal.

5. Lefedés: azért sikertelen az illesztés, mert egy masik szerep eltakarja a
felismerendd szavakat. Ez tulajdonképpen a fedd szerep hibgja.

6. NP hiba: akkor tekintiink egy hibat NP hibanak, ha a bejelolt illetve fel-
ismert szerepek koziil az egyik a masik részhalmaza.



7. Tagmondathiba: a felismert szerep masik tagmondatba esik, mint a cél-
sz6. (az etalonban jelezve vannak a tagmondathatarok, viszont
IEToolChainben nincs tagmondat-hatarolas)

8. Igekotohiba: a gépi elemzés ugyan megtalalta az igét, de annak elvalod
igekdtojét nem jeldlte be.

9. Egyéb hiba

A program az etalonbeli mondatokhoz hasonlitja egy TEI[5] kodolasnak megfeleld
fajlhalmaz mondatait. {gy a program megteremti a platformot arra is, hogy kiilonb6z6
magyar (gazdasagi hireket feldolgozo) informaciokinyerd rendszereket, illetve azok
moduljait (részfeladatokat végrehajto egységeit) 6sszehasonlithassuk.

3 Eredmények és jovobeni tervek

Az el6z6 fejezetben bemutatott modszertan alapjan a szegedi IEToolChain rendszer
70,2% pontossaggal és 70,3% talalati arannyal mikodik. A két legjelentdsebb hiba
(és hibakon beliili aranyuk) az NP hiba; 44% és a felesleges szerep; 29%. Minddssze
1 mondatnal kovet el topikhibat a gépi elemzés (két témakor esetén).

Ha az illesztés josagat masképp definialjuk, és részleges egyezéseket (NP hibas il-
lesztések tulajdonképpen a helyes szerepre talalnak ra, csak nem ismerik fel azt pon-
tosan) is elfogadjuk jo illesztésnek, akkor IEToolChain 83,4% F mértéket! produkal.
Ezek alapjan jogosan jelenthetjiik ki, hogy a szegedi informacidkinyerd rendszer
jelentds iddt takarithat meg — mint eléfeldolgozo — egy manualis elemz0 szamara.

Jelenleg folyamatban van a keretbeli -keretekben mar szerepl6- poziciomegkdtések
Frametaggerbe torténd beépitése, valamint az egyes részfeladatok alternativainak
modullancbeli tesztelése. Ezektdl a javitasoktol az IEToolChain tovabbi javulasat
varjuk.

A jovOben szeretnénk a Frametagger elé egy témaosztalyozo modult beilleszteni.
Ugyanis — mint az a 1.1 fejezetben lathat6 — jelenleg a kerethalmazban nincs semmi-
lyen kiilonbség a két — jelenleg keretekkel lefedett — témabeli keretek kozt. Azaz
tulajdonképpen a megtalalt keret azonositja a témakort. A témak (eld)osztalyozasara
feltétlentil sziikség lesz, amikor a témakorok szama emelkedni fog.

Most végezziik ezen feliil a teljes szintaxis felismerését végz6 modul integralasat
az IEToolChainbe. Ez felveti a kérdést, hogy a kézzel kialakitott Bencmark-
hibaosztalyok meddig és milyen aron bdvithetéek. Az elkovetkezenddkben szeret-
nénk megvizsgalni, hogy az altalanos, fatavolsag alapu 6sszehasonlitasok versenyez-
hetnek-e a Benchmark specialitasokat kihasznalé 6sszehasonlitasaval.

! Az F mérték a pontosséagi és talalati arany harmonikus kdzepe.
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